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RENTA. ES INNECESARIO QUE EL ARTICULO 24, FRACCION V, DE LA LEY DEL
IMPUESTO RELATIVO, QUE ESTABLECE LOS REQUISITOS PARA LA
DEDUCCION DE INTERESES PAGADOS EN EL EXTRANJERO, SENALE
LITERALMENTE LA CONSECUENCIA DE LA EXTEMPORANEIDAD EN LA
PRESENTACION DE LAS DECLARACIONES INFORMATIVAS (LEGISLACION
VIGENTE EN 1998).

El articulo citado establece expresamente que tratandose de pagos hechos en el
extranjero, Unicamente podran deducirse siempre que el contribuyente proporcione la
informacion requerida en términos de la obligacion que impone el articulo 58 de la
propia ley. Ahora bien, este ultimo precepto es claro al sefialar que los contribuyentes
gue obtengan ingresos derivados de operaciones crediticias realizadas en el
extranjero tienen como obligacion, entre otras, presentar en los meses de enero y
junio de cada afio una declaracion informativa que contenga: a) el saldo insoluto al
31 de diciembre del afio anterior o al 30 de junio del afilo de que se trate,
respectivamente, de los préstamos que le hayan sido otorgados o garantizados por
residentes en el extranjero, y b) el tipo de financiamiento, nombre del beneficiario
efectivo de los intereses, tipo de moneda, la tasa de interés aplicable y las fechas de
exigibilidad del principal y accesorios de cada una de las operaciones de
financiamiento a que se refiere el inciso anterior. De manera que atento a la
trascendencia juridica y economica de los requisitos de dichas deducciones, se
concluye que tanto su incumplimiento como el cumplimiento extemporaneo tienen
como consecuencia ldgica y juridica el rechazo de las deducciones por el referido
concepto; de ahi que sea innecesario que el articulo 24, fraccién V, de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, vigente en 1998, sefiale literalmente que la presentacion
extemporanea de la referida declaracion informativa tendria como consecuencia el
rechazo de las deducciones relativas a las cantidades pagadas en el extranjero, pues
tal consecuencia deriva de manera logica e inmediata de la propia disposicion y del
contexto normativo que rige a los contribuyentes del impuesto sobre la renta, ya que
conforme al articulo lo., fraccién |, de la citada ley, estan obligadas al pago del
tributo las personas fisicas y morales residentes en México, respecto de todos sus
ingresos, cualquiera que sea la ubicacion de la fuente de riqueza de donde procedan.
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